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Sensititre™ (The;\ﬁﬁbFisher Scientific)
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Rapld Polymyxm Fséudomonas test® (ELITechGroup)
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Panel de souchegﬁe P. aerugmosa selectlonnees
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3% CA résistante 93,5 %
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V&?IE (souche catégorisée S

presentant une CMI =4 mg/L)

\,9@’ — 1 souche sans croissance dans
S la barrette (CMI=8 mg/L)
% CA sensible 89,5% &

109"

— 7 erreurs majeures, 19’,40%
ME (souches categot;bé’ees R)

o 4 souches CML&/\Z mg/L

o 3 souches Q\‘IVII- 1 mg/L

ué"

CA de 90,72%

Référence
4 8 16

4
8
16
32
64
>64




Sensititre™ (The@ﬁﬁbFisher Scientific)
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Rapld Polymyxm Fséudomonas test® (ELITechGroup)
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Conclusions

#* Dans cette Qt‘ude
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onclusions (2) &
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